۱ استناد به این مقاله: ن و کاریزی» محسن؛ زینلی چهکند. اکرم (۱۳۹۱). تحلیل کمی تولیدات علمی اعضای هیئت 


علمی دانشگاه فردوسی مشهد از سال ۲۰۰۰ تا ۲۰۱۰. 


رش ۳ ی 
وی که پژوهش نامه کتابداری و اطلاع‌رسانی»۲ (6۲: ۷۳-۹۸ 


واسره مرت وروان ای 


تحلیل کمی تولیدات علمی اعضای هیئّت علمی دانشگاه فردوسی مشهد 
از سال ۲۰۰۰ تا ۲۰۱۰ 
د کتر محسن نو کاریزی » اکرم زینلی چهکند " 


دریافت : ۱۳۹۰/۱۰/۲۳ پذیرش : ۱۳۹۳/۱/۱۴ 


جکیده 


مه 


هدف: مدف این پژوهش. بررسی تولیدات علمی اعضای هیثت علمی دانشگاه فردوسی مشهد در سطح ملی و بین‌المللی در پایگاه 
وب آوساینس در یک دوره ۱۱ ساله (۱۳۸۹-۱۳۷۹) است . 

روش: نوع پژوهش حاضر از نظر هدف کاربردی و از نظر روش علم-سنجی است. جامعه آماری این پژوهش شامل تمامی تولیدات 
علمی نمایه شده در پایگاه استنادی وبآوساینس در چهار حوزه تحصیلی علوم انسانی» علوم پایه فنی ومهندسی و کشاورزی 
(۲۰۳۸ مد رک) طی سال‌های ۲۰۱۰-۲۰۰۰ می‌باشد که توسط ۷۰۷ نفر عضو هیئت علمی دانشگاه فردوسی مشهد به ثبت رسیده 
است. در این پژوهش نمونه گیری انجام نشد و تمام تولیدات علمی دانشگاه فردوسی مشهد مورد بررسی قرار گرفت . 

پافته‌ها: یافته‌ها نشان داد که در طول مدت مورد مطالعه ۱۸۹۸ مدرک در قالب‌های مختلف تولید شده استکه از اين تعداد» مقاله 
علمی با ۱۷۵۶ مورد بیش‌ترین و مقاله مروری با ۱۶ مورد کم ترین تعداد را داشت نتایج نشان داد که در میان حوزه-های 
تحصیلی و گروه‌های آموزشی. حوزه علوم پایه و گروه آموزشی شیمی بیش‌ترین سهم و حوزه ادبیات و علوم انسانی کم‌ترین 
سهم را در تولید علمی دانشگاه داشته‌اند نتایج بررسی میزان همکاری علمی نشان داد که سه حوزه تحصیلی علوم پایه؛ فنی و 
مهندسی و کشاورزی درصد قابل توجهی از همکاری را در تولیدات علمی خود داشته‌اند و در اين بین حوزه علوم پایه بهتر از 
سایر حوزهها عمل کرده است. آزمون فرضیه "ها نشان داد تفاوت معنی‌داری بین متغیرهای محل اخذ مد رکک تحصیلی و 


جنسیت با میزان تولیدات علمی وجود ندرد ولی بين مرتبه علمی با میزان تولیدات علمی تفاوت معنی‌داری به دست آمد.. در 


7 دانشیار گروه علم اطلاعات و دانش‌شناسی دانشگاه بیر جند» ۵1۷۵۴00.60۳0) ۱0۷۷۱۵۲21 


دانشجوی کارشناسی ارشد علم اطلاعات و دانش‌شناسی دانشگاه پیام نور مشهد 138260۳0000 نلمهومنه‌عاه 


۴ پژوهش‌نامه کتابداری و اطلاع‌رسانی دانشگاه فردوسی مشهد سال ۲ شماره ۲) پایز و زمستان ۱۳٩۱‏ 


مجموع تولیدات علمی اساتید دانشگاه فردوسی مشهد در پایگاه اطلاعاتی وب‌آوساینس طی دوره مورد مطالعه به نسبت 

گستردگی این دانشگاه و تعداد اعضای هیثت علمی آن رقم قابل قبولی به نظر نمی‌رسد . 
فتیجه گیری: هر چند روند تولیدات علمی این دانشگاه در طی سال‌های مورد بررسی سیری صعودی داشته این روند در حوزه‌های 

تحصیلی مختلف این دانشگاه یکنواخت نبوده است. بنابراین مسژولان دانشگاه برای بهبود این وضعیت بایستی شرایطی را فراهم 

نمایند تا پژوهشگران انگیزه و توان لازم برای انتشار مقاله در مجله‌های معتبر بین‌المللی را به دست آورند 
کلید و اژه‌ها: علم‌سنجی؛ تولیدات علمیء اعضای هیئت علمی؛ همکاری علمی دانشگاه فردوسی مشهد» وب آوساینس. 

مقد مه 

یکی از شاخص‌های سنجش توسعه و پیشرفت هر کشور تولیدات علمی آن است که تعداد انتشارات 
علمی» مهم ترین شاخص کمی آن محسوب می‌شود. دیگر از ملاک‌های ارزیابی توان علمی دانشگاه‌هاء تعداد 
مقالات نمایه شده اعضای هیئت علمی و پژوهشگران آن است (چن" و همکاران» ۲۰۰۶). چون تولید علم در 
وهله‌ی نخست در مقاله‌های علمی تجلی می‌یابد و ترویج آن از طریق مجلات علمی انجام می‌پذ یرد لذا 
مجلات علمی نخستین منابعی هستند که پیشرفت‌های علمی را منعکس می کنند. داندر ‏ (۱۹۹۸) اعتقاد دارد که 
میزان مقالات علمی یکی از شیوه‌های سنجش برونداد علمی یک کشور است. 

دانشگاه‌ها به عنوان مهم‌ترین مراکز فعالیت‌های پژوهشی در هر کشوری نقشی تعیین کننده دارند و پدیده 
آموزش نیز که زیربنای توسعه علم محسوب می‌شود. تنها از طریق پژوهش ممکن است به توسعه مطلوب و 
متناسب با نیازهای جامعه دست یابد. اعضای هیئت علمی حوزه‌های مختلف هر کشور هر چه بیش تر بتوانند 
خدمات خود را با کیفیت بهتری ارائه دهند. توسعه و پیشرفت آن کشور شتاب بیش‌تری خواهد گرفت (فروغی 
و خرازی»۱۳۸۴). 

مجلات نمایه شده در پایگاه اطلاعاتی «وبآوساینس» معتبرترین مجلات دنیا در حوزه‌های مختلف علوم 
به شمار می‌روند و دانشمندان و نویسندگان تلاش می کنند تا تولیدات علمی خود را در این مجلات منتشر کنند. 
از سوی دیگر مرا کز علمی-پژوهشی دنیا مخصوصاً دانشگاه‌ها سیاست‌هایی اتخاذ می‌کنند تا بر کمیت و کیفیت 


آثار پژوهشگران خود در مجلاتی که توسط این مسسه نمایه می‌شود. بیفزایند و از این طریق اعتبار علمی خود 


حمطم ۱ 
عمط 2 
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را در سطح ملی و بین‌المللی بهبود بخشند (نوری و همکاران» ۱۳۸۹). 

در پژوهش حاضر ضمن تأکید بر میزان تولیدات علمی اعضای هیثت علمی دانشگاه فردوسی مشهد در 
پایگاه اطلاعاتی وب آوساینس, میزان همکاری علمی این افراد سنجیده می‌شود. در اين میان مشخص نیست 
وضعیت انتشارات علمی این دانشگاه در پایگاه وب آوساینس چگونه است؟ اعضای هیئت علمی تا چه میزان با 
یکدیگر همکاری دارند؟ میزان استناد در چهار حوزه تحصیلی ادبیات و علوم انسانی» علوم پایه؛ فنی‌و مهندسی 
و کشاورزی چگونه است؟ متغیرهایی مانند محل اخذ مدرک جنسیت و مرتبه علمی اعضای هیئت علمی بر 
میزان تولیدات علمی چه تأثیری دارد؟ بنابراین تلاش می‌شود با پاسخگویی به سوالات یاد شده و سوالاتی نظیر 
آن‌ها به اهداف مورد نظر پژوهش دست یافت. هدف اصلی پژوهش آن است که وضعیت تولیدات علمی 
اعضای هیثت علمی دانشگاه فردوسی مشهد در پایگاه اطلاعاتی وب آوساینس مورد بررسی قرار گیرد تا با 
تجزیه و تحلیل اطلاعات به دست آمده نقش این دانشگاه و اعضای هیئت علمی آن در تولید علمی تعیین 
گردد. برای دستیابی به این هدف پاسخ گویی به پرسش‌های زیر ضروری به نظر رسید: 

تولیدات علمی اعضای هیثت علمی دانشگاه فردوسی در پایگاه وب آوساینس در بازه زمانی ۲۰۰۰- ۲۰۱۰ به چه 
میزان است؟ 

وضعیت تولیدات علمی دانشگاه فردوسی بر حسب جنسیت چگونه است؟ 

وضعیت تولیدات علمی اعضای هیئت علمی دانشگاه فردوسی بر حسب حوزه‌های تحصیلی و گروه‌های آموزشی 
چگونه است؟ 

روند تولیدات علمی اعضای هیئت علمی در پایگاه مورد بررسی در طی سال‌های مورد پژوهش چگونه است؟ 

وضعیت تولیدات حاصل از همکاری علمی در میان اعضای هیثت علمی دانشگاه فردوسی در هر یک از چهار حوزه 
علوم انسانی» علوم پایه فنی و مهندسی و کشاورزی در پایگاه مورد بررسی چگونه است؟ 

وضعیت استناد به مقالات اعضای هیئت علمی دانشگاه فردوسی چگونه است؟ 


فر ضیه ها 

بین تولیدات علمی اعضاء هیئت علمی دانش آموخته داخل کشور با دانش آموختگان خارج از کشور تفاوت 
معناداری وجود دارد. 

بین مرتبه علمی و میزان تولیدات علمی اعضای هیثت علمی دانشگاه فردوسی مشهد در پایگاه 
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وب‌آوساینس تفاوت معناداری وجود دارد. 
بین جنسیت و میزان تولیدات علمی اعضای هیئت علمی دانشگاه فردوسی مشهد در پایگاه وب‌آوساینس 


تفاوت معناداری وجود دارد. 


مروری بر پیشینه پژوهش 

در این بخش به بررسی برخی از مرتبط‌ترین و جدیدترین پژوهش‌ها در دو بخش پژوهش‌های مهم انجام 
شده در داخل و خارج کشور پرداخته می‌شود. 

رحیمی و فتاحی(۱۳۸۶) در مطالعه پژوهشی به بررسی همکاری‌های علمی و آ ار مشترک اعضای هیئت 
علمی پرداختند. نتایج نشان داد که آثار چندملفی در حال افزايش بود زیرا توسعه بعضی از علوم مستلزم 
همکاری میان نویسند گان دارای تخصص‌های مختلف بود. نیاز اساتید به ارتقای مرتبه باعث می‌شود با همکاری 
دیگر نویسند گان به تألیف مشترک و افزایش انتشارات خود اقدام می‌کنند که این خود باعث توسعه آثار 
چندمولفی می‌گردد. به نظر می‌رسد کار علمی مستلزم کار گروهی است و همواره باید در پژوهش‌ها به اين 
مسأله توجه خاص شود. 

دانش و دیگران (۱۳۸۸) در پژوهشی به بررسی و ترسیم ساختار علم محققان دانشگاه علوم پزشکی اصفهان 
در پایگاه ویگاه علوم پرداختند. نتایج نشان داد که این دانشگاه در میان دانشگاه‌های تابع وزارت بهداشت» 
درمان و آموزش پزشکی ایران از نظر انتشار تولیدات علمی رتبةٌ ششم را به خود اختصاص داده است. همچنین؛ 
نرخ رشد انتشارات علمی پژوهشگران اين دانشگاه سیر صعودی داشته است. تولیدات علمی آن دانشگاه از 
لحاظ میزان استنادهای جهانی و محلی ضعیف بود. 

وضعیت تولیدات علمی اساتید دانشگاه شیراز در سالهای ۱۳۸۶-۱۳۷۹ توسط عصاره و همکاران (۱۳۸۹) 
مورد بررسی قرار گرفت. یافته‌ها نشان داد که ۸۵۰۷ مدرک در قالب‌های مختلف تولید شده بود. به نسبت تعداد 
اعضای هیئت علمیء بیش‌ترین تولیدات علمی توسط دانشکده کشاورزی و کم‌ترین میزان توسط دانشکده 
کشاورزی داراب صورت گرفته بود. تولیدات علمی» در سال‌های مورد نظر از رشد قابل توجهی برخوردار و 
بیش ترین میزان تولیدات مربوط به سال ۱۳۸۶ بود. اعضای هیثت علمی؛ در مجموع. ۱۸۵۳ مدرک در پایگاه 


وب آوساینس به چاپ رسانده بودند که بیش‌ترین سهم را دانشکده علوم و کم‌ترین سهم را دانشکده ادبیات و 
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علوم انسانی داشت. 

علیان طرقبهی (۱۳۸۹) وضعیت تولیدات علمی دانشگاه بیرجند در پایگاه‌های اطلاعاتی اسکوپوس و 
و بآوساینس را با تأکید بر میزان همکاری علم یآن‌ها بررسی کرد. نتایج نشان داد بیشترین تولیدات علمی در 
دو پایگاه مورد بررسی در قالب مقاله پژوهشی بود. بیش‌ترین تولیدات مربوط به حوزه علوم پایه و موضوع‌های 
مرتبط با شیمی برشمرده شد. اعضای سه حوزه تحصیلی علوم پایه» فنی و مهندسی و کشاورزی» همکاری 
چشمگیری در تولیدات علمی داشتند و در اين بین» حوزه علوم پایه بهتر از سایر حوزه‌ها عمل کرده بود. 
وضعیت نامناسب تولیدات علمی در حوزه علوم انسانی در این پژوهش و پژوهش عصاره و همکاران (۱۳۸۹) 
کاملاً مشهود است و باید به آن در کشور توجه خاص شود. 

در پژوهشی فتاحی و همکاران (۱۳۹۰) وضعیت جهانی تولیدات علمی دانشگاه فردوسی مشهد طی سال 
های ۲۰۱۰-۱۹۹۰ در ویگاه علوم و بآوساینس با هدف ترسیم نقشه علم این دانشگاه بررسی کردند نتایج نشان 
داد که پژوهشگران آن دانشگاه موفق به انتشار ۲۳۱۸ مدرک نمایه شده در وبگاه علوم گردیدند. همچنین توزیع 
فراوانی مشارکت نویسندگان این دانشگاه از قاعده لوتکا و توزیع فراوانی موضوعی مدارکک هسته تولید شده 
توسط نویسند گان این دانشگاه از قاعده برادفورد پیروی می‌کرد. میزان رشد تولیدات علمی دانشگاه فردوسی 
مشهد نسبت به رشد جهانی علم» ۳۴/۲ درصد بیش‌تر بود. 

نتایج پژوهش کایا و وبر" (۲۰۰۳) نشان داد که اعضای هیئت علمی گروه علوم انسانی در مقایسه با گروه 
کشاورزی ساعات بیش‌تری را تدریس می کردند. این در حالی است که اعضای هیئت علمی گروه کشاورزی 
بیشتر به فعالیت‌های پژوهشی مشغول بودند. این تفاوت در میزان تولیدات علمی دو گروه تأثیر داشت به طوری 
که با افزايش ساعات تدریس» میزان تولیدات پژوهشی کاهش يافته بود. اعضای هیئت علمی مرد در مقایسه با 
اعضای هیثت علمی زن نیز تولیدات علمی بیش تری داشته‌اند. 

اینگورسن و جاکویز" (۲۰۰۴) به بررسی کتابشناختی از انتشارات و الگوهای استنادی و تأثیر پژوهش‌های 
افریقای جنوبی بین سال‌های ۲۰۰۰-۱۹۸۱ در پژوهش‌های منتخب علوم دامی و گیاهیء شیمیء بیوشیمی» 
میکروب‌شناسی و زیست‌شناسی مولکولی پرداختند. داده‌های حاصل از نمایه استنادی علوم از پایگاه آی‌اس آی 
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به دست آمد» به جز در زمینه‌های میکروب‌شناسی» زیست‌شناسی مولکولی و فیزیک. کاهش انتشارات افریقای 
جنوبی در سال‌های ۱۹۹۰-۱۹۸۶ را نشان داد» اما در سال‌های۱۹۹۴ تا ۱۹۹۸ در علوم دامی و گیاهی؛ 
میکروب‌شناسی و زیست‌شناسی» تولیدات علمی رو به افزايش بود. در طول دهه ۱۹۹۰ در حوزه شیمی و 
بیوشیمی کاهشی در تولیدات علمی مشاهده شد. 

رویل" و دیگران (۲۰۰۷) به بررسی میزان مقاله‌های تألیف مشترک پژوهشگران چینی در مجله‌های 
بین‌المللی نمایه شده در پایگاه الزویر " در سال ۲۰۰۴ بود. نتایج نشان داد ۴۹ درصد مقاله‌های حاصل همکاری 
آن پژوهشگران در سطح بین‌الملل و نزدیکی جغرافیایی در شکل گیری همکاری‌ها موثر بود. 

پاترا و ند" (۲۰۰۷) در پژوهشی به بررسی مقاله‌های دنشمندان هندی در حوزه ایدز در طی سال‌های 
۲۰۰۰-۷۲ پرداختند. این مطالعه با جست‌وجو در پایگاه‌های پاب‌مد " و وب آوساینس انجام شد. نتایج نشان 
داد که رشد مقالات در هر دو پایگاه مذ کور محسوس بود. از دیگر نتایج این پژوهش انتشار ۲۱۷۸ مقاله توسط 
۹ موسسه بود که بیش‌رین تعداد متعلق به مسسه ایمز" با تولید ۲۰۴ مقاله ٩۰/۳(‏ درصد) بود. شهر دهلی 
بیش‌ترین سهم را در تولید علم با مجموع ۵۲۸ مقاله (۲۴/۲ درصد) بر عهده داشت. 

عصاره و مک کین" (۲۰۰۸) در پژوهشی ساختار پژوهش شیمی توسط ایرانیان در سال‌های ۲۰۰۶-۱۹۹۰ و 
به ویژه آثار بین‌المللی ۴۳ شیمیدان ایرانی را بررسی کردند. استنادات ۷۶۸۲ مقاله دارای حداقل یک نويسندة 
ایرانی از نمایةٌ استنادی علوم استخراج و بررسی شد. هفت عامل درون‌متنی برای ۷۸ / از متغیرها در ماتریس 
هم‌استنادی شناسایی شد. سه شاخ شیمی (ترکیبات کربنی» ترکیبات حلال‌های آزاد در شیمی آلی» و 
اکسیداسیون در ت رکیبات شیمی آلی) دارای هم‌استنادی داخلی ۰/۳ یا بیش تر بود. 

بررسی پیشینه‌ها نشان می‌دهد که همکاری علمی و تألیفات مشتر کک اعضای هیئت علمی در حال افزايش 
است همچنین پژوهشگران این حوزه برای گرد آوری داده‌ها بیش‌تر از پایگاه اطلاعاتی وب‌آوساینس بهره 
برده‌اند و نیز بیش‌ترین تولید علمی در قالب مقاله علمی بوده است و نیز حاکی از افزایش تولیدات علمی در 
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سال 4۲ شماره 3 پاییز و زمستان ۱۱۳۹۱ تحلیل کمی تولیدات علمی اعضای هیئت علمی... ۷۹ 


حوزه‌های مختلف به ویژه حوزه علوم پایه در کشور است و این نشان‌دهنده تأثیر برنامه‌های تشویقی دانشگاه در 
ایجاد انگیزه اعضای هیثئت علمی برای چاپ مقاله می باشد و نشان می‌دهد. رابطه معناداری بین میزان آشنایی 


اعضای هیئت علمی با زبان انگلیسی در روش تحقیق و تعداد مقالات چاپ شده وجود دارد. 


روش‌شناسی پژوهش 

پژوهش حاضر به روش علم سنجی انجام شد. جامعه آماری شامل کلیه تولیدات علمی نمایه شده در پایگاه 
استنادی وب آوساینس در چهار حوزه تحصیلی علوم انسانی» علوم پایه» فنی و مهندسی و کشاورزی (۲۰۳۸ 
مد رک) طی سال‌های ۲۰۱۰-۲۰۰۰ بود که توسط اساتید دانشگاه فردوسی مشهد به ثبت رسیده بود. در این 
پژوهش نمونه گیری انجام نشد و کل تولیدات علمی دانشگاه فردوسی مشهد بررسی شد. 

داده‌های این پژوهش طی یکت دوره ۳۰ روزه از تاریخ ۱۳۹۰/۱/۲۰ تا ۱۳۹۰/۲/۲۰ از طریق نمایه استنادی 
وبآوساینس جمع آوری شد. پس از وارد شدن به ویگاه وب آوساینس» جستجوی اطلاعات به حیطه زمانی 
مورد نظر محدود شد و تعداد تولیدات علمی اعضای هیثئت علمی دانشگاه در هر یک از سال‌ها به صورت مجزا 
بازیایی شد. در ادامه رکوردهای بازیایی شده هر حوزه وارد فایل اکسل نسخه ۲۰۰۷ شد. اطلاعات موجود در 
این سیاهه شامل عنوان تولیدات علمی, نام نویسند گان» سال نشر» تعداد استناد. جنسیت. مرتبه علمی» محل اخذ 
مدرک و همکاری علمی (یک نویسنده دو نویسنده. سه نویسنده و بیش از آن) بود. به منظور سنجش روایی 
سياهه وارسی از روش اعتبار محتوا استفاده شد. بدین منظور سیاهه وارسی در اختیار پنج نفر از متخصصان» 
صاحب‌نظران و اساتید حوزه کتابداری و اطلاع‌رسانی قرار گرفت و از نظرات ایشان برای اصلاح سیاهه یادشده 
و برای تحلیل داده‌ها از روش‌های آماری توصیفی و استنباطی استفاده شد. در بخش آمار استنباطی از 
آزمون‌های تی دو نمونه‌ای مستقل و تحلیل واریانس و آزمون تعقیبی چندگانه دانت‌تری استفاده شد. برای 
توصیف و تحلیل داده‌ها و اجرای آزمون‌های آماری از نرم‌افزارهای اکسل و بسته نرم‌افزاری آماری علوم 
اجتماعی (اس پی اس اس) استفاده شد. 


بافته‌های پژوهش 
در این قسمت نخست به سوالات پاسخ داده و سپس نتایج آزمون فرضیه‌ها ارائه خواهد شد. 


۰ پژوهش‌نامه کتابداری و اطلاع‌رسانی» دانشگاه فردوسی مشهد سال ۲ شماره ۲) پایز و زمستان ۱۳٩۱‏ 


پاسخ پرسش ۱: میزان تولیدات علمی اعضای هیشت علمی دانشگاه فردوسی مشهد در پایگاه و بآوساینس 
در بازه زمانی ۲۰۱۰-۲۰۰۰ چگونه است؟ 

میزان تولیدات علمی اعضای هیثت علمی دانشگاه فردوسی مشهد از سال ۲۰۰۰ تا ۲۰۱۰ میلادی (۱۳۷۹ تا 
۳۹ در پایگاه اطلاعاتی وب آوساینس» ۱۸۹۸ عنوان بود که از اين تعداد مقاله پژوهشی با ۱۷۵۶ عنوان 
(۹۲/۵۲ درصد) بالاترین فراوانی و نیز مقاله مروری با ۱۶ عنوان (۰/۸۴درصد) کم‌ترین فراوانی را داشتند 
(جدول ۱). 


جدول ۱. توزیع فراوانی تولیدات علمی اعضای هیئت علمی دانشگاه فردوسی مشهد در پایگاه وب آوساینس 


نوع مد رک فراوانی درصد 
مقاله علمی ۱۷۵۶ ۹۱/0۲ 
چکیده سمینار ۹۳ ۴/۹۰ 
مقاله همایش ۳۳ ۱۷۴ 
مقاله مروری ۶ ۸۴ 
مجموع ۱۸۹۸ ۷.۰ 


پاسخ پرسش ۲: وضعیت تولیدات علمی اعضای هیثت علمی دانشگاه فردوسی مشهد در پایگاه 
وب آوساینس بر اساس جنسیت چگونه است؟ 

تعداد کل اعضای هیئت علمی دانشگاه فردوسی از سال ۲۰۰۰- ۲۰۱۰ ( بازه زمانی پژوهش)» ۷۰۷ نفر بود. 
از این تعداد. ۶۲۳ نفر (۰۸۸/۱۱) مرد و بقیه زن بودند. با توجه به جدول ۲ از مجموع تولید علمی نمایه شده در 
این پایگام ۸٩۲/۷۸‏ توسط مردان و ۷/۲۲ ۸ توسط زنان منتشر شده بود. از بین کل اعضای هیئت علمی فقط 
۱ (۴۵/۹۷ مردان و ۴/۲۴ زنان) در پایگاه مورد بررسی دارای تولید علمی بودند. 

با توجه به نتایج جدول ۲ تعداد تولیدات علمی در هر گروه تقسیم بر تعداد کل اعضای هیئت علمی هر 
یک از دو گروه زن و مرد شد» و ميانگین انتشار تولیدات علمی توسط زنان و مردان در بازه مورد بررسی در 
پایگاه وب آوساینس»۲/۸۳ برای مردان و ۱/۶۳ برای زنان تعیین شد. 


جدول ۲ توزیع فراوانی کل اعضای هیئت علمی و اعضای هیئت علمی دارای تولیدات علمی در پایگاه وب آوساینس 


سال ۰۲ شماره ۰۲ پاییز و زمستان ۱۳۹۱ تحلیل کمی تولیدات علمی اعضای هیثت علمی.. ۸۲ 


تعداد کل تعداد اعضای هیئت درصد اعضای هیئت رت درصد تولیدات میانگین انتشار 
جنسیت | اعضای هیئت | درصد | علمی دارای تولید | علمی دارای تولید علمی | علمی (نسبت به کل | تولیدات علمی به 
علمی علمی (نسبت به کل اعضا) ری تولیدات علمی) تفکیک جنسیت 
۶2۳ ۸-۸-۱۱ ۳۳۵ ۴۵/۹۷ ۱۷۶-۱ ۹۳/۸۷/۸ ۳/۳۳ 
۸۴ ۱۱۱/۸۹ ۳۰ ۴۳/۳۴ ۱۳۷ ۷/۳۲ ۱/۶۳ 
اع ۷۰۷ ۱۰۰ ۳۵۵ ۰/۲۱" ۱۸۹۸ ۱.۰ ۳/۴۳۶ 


پاسخ پرسش ۳: وضعیت تولیدات علمی اعضای هیئت علمی دانشگاه فردوسی مشهد بر حسب حوزه‌های 
تحصیلی چگونه است؟ 

برای پاسخ به این پرسش یافته‌های حاصل به گونه‌ای خلاصه در جدول۳ ارائه شد. همان گونه که مشاهده 
می‌شود تعداد کل اعضای هیئت علمی دانشگاه فردوسی مشهد در فاصله سال‌های مورد بررسی» حداکثر ۷۰۷ 
نفر بود که از اين تعداد ۳۵۵ نفر دارای تولید علمی نمایه شده در پایگاه وب آوساینس بودند. اعضای هیئت 
علمی حوزه علوم پایه (۱۵۳ نفر) از نظر تعداد نویسندگان دارای تولید علمی بیش‌ترین سهم (۱۲۱ نفر) را در 
تولید علم دانشگاه فردوسی مشهد. در پایگاه اطلاعاتی وب آوساینس داشتند. بیش‌ترین درصد (۷۹/۰۸ ) 
اعضای دارای مقاله نسبت به کل اعضا نیز مربوط به حوزه علوم پایه بود. حوزه علوم انسانی با توجه به 
بیش‌ترین سهم (۲۲۷ نفر) از نظر تعداد اعضای هیثت علمی در دانشگاه فردوسی. کم‌ترین سهم را در تولید علم 
در پایگاه اطلاعاتی وب آوساینس دارا بود. اطلاعات کامل مربوط به تمامی حوزه‌ها و میزان و نسبت تولیدات 
علمی هر حوزه در جدول ۴ ارائه شده است. 

پاسخ پرسش ۴: روند تولیدات علمی اعضای هیثت علمی در پایگاه مورد بررسی در طی سال‌های ۰ تا 
۶۰ چگونه است؟ 


جدول۳. توزیع فراوانی تولیدات اعضای هیئت علمی و تعداد مقاله‌های منتشر شده از سوی آنان به تفکیکک حوزه‌های 


تعداد اعضای تعداد اعضای هیثت علمی درصد تعداد اعضای هیثت علمی تعداد تولیدات 
حوزه تحصیلی درصد 
هیئت علمی دارای تولید علمی دارای تولید علمی به (کل حوزه) علمی 
علوم پایه ۱۵۳ ۳۱/۶۴ ۱۳۱ ۷۳۹/۰۸ ۳۴۳ 
کشاورزی 1۹۷ ۳۷/۸۶ ۱۶ ۵۸/۸۹ 2۱۲ 
فنی و مهندسی ۱۳۰ ۱۸/۳۹ ۹۹ ۷۶/۵ ۴۳۳۱ 


۷۲ پژوهش‌نامه کتابداری و اطلاع‌رسانی» دانشگاه فردوسی مشهد سال ۲» شماره ۰۲ پاییز و زمستان ۱۳٩۱‏ 


ادییات و علوم ۳۳۷ ۱۳/۱ ۱۹ ۸/۳۷ ۴۲ 


مجموع ۷۷ ۳۰ ۳۵۵ 


۱۸۹۸ ۳۳۳/۴۹ 


روند تولیدات علمی اعضای هیئت علمی دانشگاه فردوسی در طول بازه به تفکیک سال و سهم از کل تولید 
در هر سال در نمودارا به نمایش درآمده است. 
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هی مورد بررسی 


نمودار ۱. روند تولیدات علمی اعضای هیئت علمی دانشگاه فردوسی مشهد در پایگاه اطلاعاتی و بآوساینس 


با توجه به یافته‌های حاصل از نمودار» نسبت تعداد تولیدات علمی به اعضای هیئت علمی در دانشگاه 
فردوسی مشهد در بازه مورد بررسی در سال ۲۰۰۰ برابر با ۰/۰۱ و در سال ۲۰۱۰ برابر با ۰/۶۷ بود. یافته‌ها نیز 
نشان داد که رشد تولیدات علمی این دانشگاه در طول سال‌های مورد بررسی ۴۸ برابر شد هرچند تعداد اعضای 
هیئت علمی در آن بازه فقط چهار درصد رشد داشته است. بیش ترین میزان رشد در سال‌های ۰۲۰۰۴ ۲۰۰۷ و 
۵٩۹‏ مشاهده شد که نسبت به سال قبل از آن به ترتیب ۸/۷۵ ۱/۳۶ و ۱/۶۷ برابر شده بود. تقرییاً نیمی از 
تولیدات این دانشگاه (۴۸/۲۱/) فقط در دو سال آخر بازه (سال‌های ۲۰۰۹ و ۲۰۱۰) حاصل شد. روند رشد 
تولیدات این دانشگاه از شیب نسبتاً مناسبی برخوردار و اين رشد همگام و همسو با پیشرفت علمی کشور در 
سال‌های اخیر بود. 

پاسخ پرسش ۵: وضعیت تولیدات حاصل از همکاری علمی در میان اعضای هیثت علمی دانشگاه فردوسی 


مشهد در هر یک از چهار حوزه علوم انسانی» علوم پایه» فنی و مهندسی و کشاورزی در پایگاه مورد بررسی 
چگونه است؟ 


سال 4۲ شماره 3 پاییز و زمستان ۱۱۳۹۱ تحلیل کمی تولیدات علمی اعضای هشت علمی... ۳ 


برای پاسخ به این پرسش» وضعیت کلی تولیدات و همکاری علمی در پایگاه وب آوساینس در طول دوره 
بررسی شد. جدول ۴ وضعیت کلی چهار حوزه مورد بررسی در رابطه با میزان تولید و همکاری علمی را نشان 
می‌دهد. اعضای هیئت علمی حوزه علوم پایه از نظر میزان تولیدات علمی مشترک در پایگاه وب آوساینس؛ 
دارای بیش ترین سهم (برابر با ۹۳/۱۷/) است و اعضای هیأت علمی حوزه ادبیات و علوم انسانی دارای کم‌ترین 
سهم (برابر با 1۸۷/۸۰) از کل تولیدات علمی حاصل همکاری علمی بودند. 
جدول ۴. توزیع فراوانی تعداد منابع تولید شده انفرادی و مشت رک در هر یک از گروه‌های تحصیلی در پایگاه 


وب اوساینس 
حوزه تعداد کل تولیدات علمی تعداد کل تولیدات علمی مشتر کت 
علوم پایه 0۳ ۰ (۳/۷) 
کشاورزی ۳۱۰۳۰/۳۰۳ ٩۵/۳۱۸‏ 
فنی و مهندسی ۷۱ (/۱۰) ۴ )٩۳/۵۹(‏ 
ادبیات و علوم انسانی 0۳۴۱ ۸۸۰۶ 
جمع ۸( ۹۳۶۵۸ 


بدین ترتیب مشخص می‌شود که اعضای هیثئت علمی در حوزه علوم پایه بیش از همتایان خود در سایر 
حوزه‌ها در تولیدات علمی خود از همکاری علمی بهره جسته‌اند اما حوزه علوم انسانی با وجود برخورداری از 
پیش ترین عضو هیئت علمی و نیز بیش‌ترین تعداد دانشکده و رشته تحصیلی, از نظر میزان همکاری علمی در 
پائین‌ترین مرتبه قرار داشت. 

پاسخ پرسش۶: وضعیت استناد به مقالات اعضای هیثت علمی دانشگاه فردوسی مشهد چگونه است؟ 

وضعیت استناد به تولیدات اعضای هیئت علمی دانشگاه فردوسی در هر حوزه به گونه‌ای جداگانه و در 


ادامه بررسی شده است. 


۱-۶. بررسی وضعیت تعداد استتادها در حوزه ادییات و علوم انسافیی 

یافته‌های مربوط به میزان استناد به مقاله‌های اعضای هیئت علمی دانشگاه فردوسی مشهد نمایه شده در 
حوزه ادبیات و علوم انسانی در پایگاه وب آوساینس در جدول ۵ به نمایش در آمده است. در میان گروه‌های 
آموزشی حوزه علوم انسانی» گروه‌های آموزشی روان شناسی(با ۱۴۷ استناد) دارای بیش‌ترین و مدیریت (با ۱ 
استناد) دارای کم‌ترین میزان استناد در پایگاه وب آوساینس بودند. حتی اگر میانگین تعداد استناد به هر مقاله 


۴ پژوهش‌نامه کتابداری و اطلاع‌رسانی؛ دانشگاه فردوسی مشهد سال ۲» شماره ۲) پاییز و زمستان ۱۳۹۱ 


ملاکک باشد بالاترین میانگین میزان استناد به هر مقاله نیز در رشته روان‌شناسی (۱۳/۳۶) و پایین ترین میزان 


استناد به هر مقاله در رشته مدیریت (۰/۲۵) مشاهده شد. 


جدول ۵. توزیع فراوانی تعداد استنادها در گروه‌های آموزشی در حوزه ادبیات و علوم انسانی در پایگاه وب‌آوساینس 
حوزه تحصیلی گروه تعداد کل تولیدات علمی | تعداد استناد نسبت استناد به تعداد مقالات 

اقتصاد ۷ ۱۳ ۷/۷۶ 

روان شناسی ۱۱ ۱۴۳۷ ۱۳۳۶ 

کتابداری ۵ ۳ ۶ 

ادبیات و علوم انسانی مدیریت ۴ ۱ ۰/۵ 
علوم تربیتی ۲ 

زبان و ادبیات انگلیسی ۱ ۷ ۷ 
زبان شناسی ۱ 

مجموع ۴۱ ۳۹۰ ۷/۰۷ 


۶-. بررسی وضعیت تعداد استناد در حوزه علوم پایه 

یافته‌های ارائه شده در جدول۶ نشان می‌دهد که میزان استنادات حوزه علوم پایه در پایگاه وب آوساینس 
بیش‌تر است. در این حوزه» در گروه آموزشی شیمی (با ۲۰۳۴ استناد) بالاترین میزان استناد و در گروه ریاضی 
(با ۴ استناد) کم‌ترین میزان استناد به تولیدات علمی مشاهده شد. اگر در حوزه علوم پایه نیز میانگین تعداد استناد 
به هر مقاله ملااک قرار گیرد بالاترین میانگین میزان استناد به هر مقاله در رشته زیست‌شناسی(با ۵/۴۲ استناد) و 
پایین‌ترین میزان استناد به مقاله در رشته ریاضی (با ۱ استناد) مشاهده شد. در ضمن هرچند تعداد استنادها به 
مقالات رشته شیمی در بالاترین رده قرار داشت. اما ميانگین میزان استناد به هر مقاله در این رشته (با ۴/۴۴ 
استناد) بعد از رشته زیست‌شناسی در رده دوم قرار گرفت. 


جدول ۶. توزیع فراوانی تعداد استناد در حوزه علوم پایه در پایگاه وب آوساینس 


حوزه تحصیلی گروه تعداد کل تولیدات علمی تعداد استناد نسبت استناد به تعداد مقالات 
تیم ۴۵۸ ۳۳۴ ۴ 
فیزیکک ۱۳۸ ۶۱۱ ۴/۴۳ 
ریاضی محض ۱۳۲ ۳۶۴ ۳/۹۹ 
آمار ۶۷ ۱۴۴ ۳/۵ 
نات ریاضی کاربردی 2 ۱۸۵ ۲/۸ 
ژیست:شتاسی ۴۵ ۴۴ 5۲ 
زمین شناسی ۲۳ 2 1/۶ 
ریاضی ۴ ۴ ۱ 
مجموع ۹۳۳ ۳۶۴۶ ۳/۹۵ 


سال ۲ شماره 4۲ پاییژ و ژمستان ۱۳٩۱‏ 


تحلیل کمی تولیدات علمی اعضای هیثت علمی.. ۸۵ 


۳-۶. بررسی وضعیت تعداد استناد در حوزه فنی و مهندسی 

جدول ۷ نشانگر میزان استناد در حوزه فنی و مهندسی در پایگاه وب آوساینس است. در این حوزه در پایگاه 
مورد بررسی استناد به تولیدات علمی گروه آموزشی مواد و ریخته‌گری دارای بالاترین و گروه آموزشی 
متالوژی دارای پایین ترین میزان استناد بودند. اگر میانگین تعداد استناد به هر مقاله ماک باشد. بالاترین میانگین 
میزان استناد به هر مقاله در رشته مهندسی صنایع (با ۹/۳ استناد) مشاهده شد و پایین ترین میزان استناد به مقالات 
رشته مهندسی کامپیوتر (با ۱/۳۳ استناد). در ضمن هرچند تعداد استنادات به مقالات رشته مهندسی مکانیکك 
بسیار بالاء اما میانگین میزان استناد به مقالات رشته مکانیک بسیار پایین (۱/۹۱) بود و در رده سوم از آخر یعنی 
پیش از مهندسی عمران قرار می گرفت. 


جدول ۷ توزیع فراوانی تعداد استناد در حوزه فنی و مهندسی در پایگاه وب آوساینس 


۲-۶. بررسی وضعیت تعداد استناد در حوزه کشاورزی 


حوزه تحصیلی گروه تعداد کل تولیدات علمی تعداد استناد نسبت استناد به تعداد مقالات 
مکانیککك ۱.۸ ۲۶ ۱/۹۱ 
پرق ۵ ۳۹۶ 1/۲ 
مواد و ريخته گری ۷۴ ۳۹۹ ۴۳/۴ 
۲ ۲ مهندسی شب ۵۱ ۱۳۱ ۲/۵۷ 
شک ای 3 ۵.۰ ۱۴۰ ۳/۸ 
مهندسی کامپوتر ۲۱ ۳۸ ۱/۳۳ 
مهندسی صنایع ۷۰ ۹۳ ۹/۳ 
متالوژی ۲ ۱ 2/۵ 
مجموع ۴۳۱ ۱۳۴ ۲/۸۵ 


داده‌های جدول ۸ نمایانگر میزان استناد در حوزه کشاورزی در پایگاه وب آوساینس است. یافته‌ها نشان داد 
بیش ترین استناد به مقالات صنایع غذایی (با ۱۷۱ استناد) و کم‌ترین استناد به مقالات اقتصاد کشاورزی با ۲ 
استناد) شده بود. در ضمن» هیچ استنادی به مقالات گروه‌های آموزشی بهداشت مواد غذایی» تکنولوژی 
تولیدات گیاهی و بیوتکنولوژی نشده بود. از نظر میانگین میزان استناد» رشته زراعت (با ۲/۸۹ استناد) در رده 


نخست و صنایع غذایی (با ۲/۶۳ استناد) در رده پس از آن قرار گرفت. 


۶ پژوهش‌نامه کتابداری و اطلاع‌رسانی؛ دانشگاه فردوسی مشهد سال ۲» شماره ۲ پاییز و زمستان ۱۳۹۱ 


جدول۸ توزیع فراوانی تعداد استناد در حوزه کشاورزی در پایگاه وبآوساینس 


حوزه تحصیلی گروه تعداد کل تولیدات علمی تعداد استناد نسبت استناد به تعداد مقالات 
علوم دامی ۳۴ ۱۳۶ ۹۴ 
علوم درمانگاهی ۸۸ ۲ ۱/۶ 
صنایع غذایی ۶۵ ۱۳۱ 1/۶۳ 
علوم پایه ۵۱ ۴۵ ۸۸ 
زراعت ۴۴ ۱۳۷ ۲۳/۸۹ 
پاتوبیولوژی ۳۷ ۸۲ ۲/۳۲ 
دامپروری ۲۳۸ ۴ ۵/ 
گیاه پزث ۳ ۰ ۷۷ 
9 وی ّ ۲۶ ۳/۷ 
بهداشت مواد غذایی ۲ ۰ رت 
باغبانی ۷۰ ۵ ۵/ 
ماشین آلات کشاورزی ۸ ۱۱ ۱/۳۸ 
خاکشناسی ۷ ۸ ۱/۴ 
تکنولوژی تولیدات گیاهی ۲ ۳ 
اقتصاد کشاورزی ۱ ۲ ۲ 
بیوتکنولوژی ۱ ۳ 
مجموع ۱۳ ۷۹ ۱/۴۲ 


سرانجام» وضعیت کلی استناد در چهار حوزه به طور کلی بررسی و نتایج در جدول ٩‏ ترسیم شد. همان گونه 
که مشاهده می‌شود؛ در بین چهار حوزه» بیش ترین میزان استناد به تولیدات علمی حوزه علوم پایه (با ۶۲/۱۲/) و 
کم‌ترین میزان استناد به تولیدات علمی حوزه ادبیات و علوم انسانی (با ۴/۹۴/) در پایگاه وب آوساینس 
اختصاص یافت. از نظر میانگین استناده بیش‌ترین میانگین متعلق به حوزه ادبیات و علوم انسانی (با ۷/۰۷ استناد) 
و کم‌ترین میزان مربوط به حوزه کشاورزی (با ۱/۴۲ استناد) بود. در ضمن میانگین استناد با تمام تولیدات علمی 
دانشگاه فردوسی برابر با ۳/۸۲ استناد برای هر تولید علمی بود. 


جدول ۳ توزیع فراوانی تعداد استناد مقالات در هر کدام از حوزه‌های تحصیلی در پایگاه وب آوساینس 


حوزه تعداد کل تولیدات علمی تعداد استناد درصد از کل استنادها میانگین استناد به هر مقاله 
علوم پایه ۳ ۳۶۴۶ ۶2/۲ ۳/۹۵ 
کشاورزی 2۱۳ ۷۳۹ ۱۳/۴۲ ۱/۴۲ 
فنی و مهندسی ۴۳۱ ۱۳۴ ۱۳/۸۵۲ ۱/۶ 
ادییات وع.ا. ۳۱ ۳۹۰ ۴۳/۹۴ ۷/۷۳۷ 
جمع ۱۸۹4۸ 9۸۶۹ ۱.۰ ۳/۳۲ 


۵-۶. بررسی وضعیت نویسن دکگان پراستناد پایگاه و بآوساینس بریایه تعداد کل استناد 


سال ۲ شماره ۲ پاییژ و ژمستان ۱۳٩۱‏ 


تحلیل کمی تولیدات علمی اعضای هیثت علمی.. ۸۷ 


برای اطلاع از پراستنادترین نویسندگان در پایگاه وب آوساینس سیاهه اسامی اعضای هیثت علمی دانشگاه 


فردوسی (جدول ۱۰) در بازه زمانی مورد نظرء بر اساس بیش ترین تعداد استناد مرتب شد. 


هم‌چنین در جدول ۱۱ سیاهه اسامی اعضای هیثت علمی دارای بیش ترین میانگین استناد ترسیم شد. نتایج نشان 
داد که مجید علومی بایگی از گروه شیمی با ميانگین استناد ۲۹/۵ بالاترین و رضا ولی‌زاده با ۰/۷۵ کم‌ترین میانگین 


استناد را در بین اعضای هیئت علمی دانشگاه فردوسی مشهد به خود اختصاص داده‌اند. 


م | ع اه | | م | > | <| مه 


نویسنده مقاله 
محمدرضا گروسی 
محمد رحیمی زاده 
محمد صال مصلحیان 
منصور علی آبادیان 
غلامحسین رونقی 
محمدحسن انتظاری 
سید مجتبی زبرجد 
کورش جاویدان 
الهه کفشدار گوهرشادی 
۱۰ علی سرافرازیزدی 


گروه آموزشی 
ریاضی محضص 
علوم درمانگاهی 
موادوريخته گری 
علوم پایه 


سیمی 


شیمی 


تعداد مقاله 


۳۴ 


جدول ۱۰. نویسند گان پراستناد دانشگاه فردوسی مشهد در پایگاه وب آوساینس برپایه تعداد کل استناد 


تعداد استناد 
۳۹۱ 
۳۹۹۵ 


۱۸۳ 
۱۴۹ 
۱۴۹ 
۱۴۸ 
۱۴۶ 


آزمون فرضیه : بین تولیدات علمی دانش آموختگان داخل کشور و دانش آموختگان خارج از کشور 


تفاوت معناداری وجود دارد. 


9 ام ای امه | و مادام 
۰ 


۱۱ 


نویسنده مقاله 
مجید علومی بایکی 
جواد صالحی فدردی 
منصور علی آبادیان 
کورش جاویدان 
محمدرضا گروسی 
محمدحسن انتظاری 


محمد‌طاهر احمدی شادمهری 


محمدحسن علیزاده 
جعفر صابری نجفی 
مجید عزیزی ارانی 
علی سرافرازیزدی 
رضا ولی زاده 


0 
گروه آموزشی 
مهندسی کامپیوتر 
روان‌شناسی 


تعداد استناد 
۵۹ 


تعداد مقاله 


جدول ۱۱. ميانگین استنادها به مقالات اعضای هیئت علمی دانشگاه فردوسی مشهد در پایگاه و بآوساینس 


میانگین استناد به مقالات 
۳۹/۵ 
1۶/۵ 
۱/۸۶ 
۱۷/۳ 
۱۳/۴ 
۱/۵ 
۱/۷۶ 
۸۳ 
۸/۳۷ 
۷/۷۹ 
۷/۸ 
۶۸ 
۰/۷۵ 


۸ پژوهش‌نامه کتابداری و اطلاع‌رسانی؛ دانشگاه فردوسی مشهد سال ۲» شماره ۲) پاییز و زمستان ۱۳۹۱ 


برای آزمون این فرضیه از آزمون تی مستقل استفاده شد. نتایج اجرای آزمون تی مستقل و توصیفی از 
شاخص‌های مر کزی و پراکند گی حاصل از نتایج در جدول ۲ ارائه شده است. 


جدول ۱۲. نتایج آزمون تی مستقل برای مقایسه میانگین تولیدات علمی اعضای هیئت علمی دانش آموخته داخل و خارج 


ِ ۲ | آزمون لوین برای برابری ۲ 3 
متیر گروه‌ها فراوانی | میانگین انحراف معیار | درجه آزادی :۱ 2-26 
واریانس‌ها 
اخذ داخل کشور ۱۵۴ ۶۹۷ 1۲ 5 ۹۳۳ 
ِ ص ِ ۳۸ ۷- ۴ 
مدرک خارج از کشور ۵۶ ۸/۴۸ ۳/۲ ۰۴ ۱۳/۹ 


مقایسه یافته‌های جدول‌ها با ميانگین تولیدات هر یک از دو گروه نشان داد که میانگین تولیدات 
دانش آموختگان خارج از کشور کمی بیش ‌تر بود. یافته‌های حاصل از اجرای آزمون تی مستقل نشان داد که 
بین میزان تولیدات علمی دو گروه تفاوت معناداری در سطح ۰/۰۵ وجود نداشت. هرچند در ظاهر بین میانگین 
حاصل از تولیدات علمی این دو گروه تفاوت دیده شد» ولی این تفاوت معنادار نبود. 

آزمون فرضیه ۲: بين مرتبه علمی و میزان تولیدات علمی اعضای هیئت علمی در پایگاه وبآوساینس 
تفاوت معناداری وجود دارد. 

برای اطلاع از وجود هر گونه تفاوت معنادار بین مرتبه علمی و میزان تولیدات علمی اعضای هیئت علمی از 
آزمون ناپارامتری کروسکال والیس " (به دلیل عدم برابری واریانس‌ها) استفاده شد و داده‌ها با یکدیگر مقایسه 
شد. نتایج آزمون در جدول ۱۳ ارائه شد. 

یافته‌های به دست آمده از اجرای این آزمون نشان داد که بین میزان تولیدات علمی در مرتبه‌های علمی 
مختلف تفاوت معناداری در سطح ۰/۰۵ وجود داشت (جدول ۱۳). همان گونه که میانگین رتبه‌ها در آن جدول 
نشان می‌دهد» ميانگین تولیدات علمی مرتبه علمی استاد بیش‌تر از سایر مرتبه‌های علمی بود. برای این که دقیقً 
مشخص شود که تفاوت مشاهده شده مربوط به کدام یک از حوزه‌های موضوعی است. از آزمون تعقیبی 
چند گانه (دانت‌تری ) استفاده شد. یافته‌های به دست آمده از اجرای این آزمون نشان داد که بين میزان تولیدات 
علمی همه مرتبه‌های علمی با یکدیگر تفاوت معناداری در سطح ۰/۰۵ وجود داشت. 


دنله پم تفاس 1۰ 


3 ما۲ . 2 
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جدول ۱۳. میانگین رتبه‌ها و آزمون معناداری تفاوت بین میزان تولیدات علمی در مرتبه‌های علمی مختلف 


مرتبه علمی | فراوانی | میانگین رتبه عبهنو-نطل) | درجه آزادی (01) عنله2-۷ 
رین ۷ ۷۳/۷۵ 
تولیدات علمی ] استادیار ۱۳۴ ۱۳۳/۰ 
دانشیار ۱۴ ۱۹۳/۳۸ ابفناه ۳ اش 
استاد ۸۹ ۲۳۰/۵ 
جمع ۳۵۵ تِ 


آزمون فرضیه ۳: بين جنسیت و میزان تولیدات علمی اعضای هیئت علمی در پایگاه و بآوساینس تفاوت 
معناداری وجود دارد. 
برای آزمون این فرضیه مبنی از آزمون تی مستقل استفاده شد. خروجی آزمون تی نشان داد که بين میزان 
تولیدات علمی اساتید زن و مرد تفاوت معناداری در سطح ۰/۰۵ وجود نداشت (جدول ۱۴). 
جدول ۱۴. نتایج آزمون تی مستقل برای مقایسه میانگین تولیدات علمی اعضای هیثت علمی زن و مرد در پایگاه 
وب آوساینس 


متغییر | گروه‌ها | فراوانی | میانگین | آزمون لوین برای برابری واریانس‌ها | انحراف معیار | درجه آزادی 1 2-6 


مرد ۳۳۵ ۷/۳۷۸ ۳ ون ۱۳ 
بجششنگ ۷۵ ۱/۸ ۰۹ 
رن ۳۰ 2/۲ ۱/۴ ۰/۱۸ ۹/۲ 


نتیجه گیری 

هدف تحقیق حاضر ارائه تصویری عینی از تولیدات علمی اعضای هیئت علمی دانشگاه فردوسی مشهد بود. 
یافته‌های پژوهش نشان داد که از مجموع ۷ عضو هیأت علمی دانشگاه فردوسی در محدوده زمانی مورد 
پژوهش تعداد ۳۵۵ نفر (تقریباً ۵۰/) در وب آوساینس تولید علمی داشتند. دلایل اين امر ممکن است عدم 
آشنایی با دانش زبان انگلیسی» فعالیت بیش از اندازه آن‌ها در امر آموزش. ساعات تدریس زیاد» اشتغال اعضای 
هیئت علمی به مسوولیت‌های مختلف اجرایی نظیر ریاست. معاونت و ساير مسوولیت‌ها» و نیز آشنا نبودن با 
شیوه‌های خاص مقاله نویسی در مجلات علمی معتبر باشد. 

براساس یافته‌های حاصل از پژوهش می‌توان گفت که بیش‌ترین تولیدات علمی اعضای هیأت علمی 
دانشگاه فردوسی در محدوده زمانی مورد بررسی در پایگاه به صورت مقاله علمی و کم‌ترین آن در قالب مقاله 
مروری تجلی یافته است. در این زمینه نوری و همکاران (4)۱۳۸۵ عصاره و قاضی زاده (0)۱۳۸۶ اسماعیلی 
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(۰)۱۳۸۸ طلاچی و زارعی (۱۳۸۹)؛ علیان طرقبهی (۱۳۸۹) و عصاره و همکاران (۱۳۸۹) نیز در پژوهش‌های 
خود منبع اطلاعاتی غالب را مقاله علمی برشمرده‌اند. علت این امر شاید ناشی از فراهم بودن محیط انجام 
پژوهش در دانشگاه (به ویژه برای گروه‌های برتر مثل شیمی وجود آزمایشگاه‌های متعدد) اهمیت ویژه مقاله 
علمی پژوهشی و نیز میزان امتیاز آن برای اعضای هیثت علمی باشد. البته باید به این نکته هم توجه داشت که 
بخشی از تولیدات علمی اعضای هیأت علمی دانشگاه فردوسی به ویژه در حوزه ادبیات و علوم انسانی در 
مجلات داخلی به چاپ می‌رسند» هم‌چنین بسیاری از تولیدات علمی در مجلاتی به چاپ می‌رسند که در اين 
پایگاه‌ها نمایه نمی‌شوند. لذا اين مقالات نمایانگر تمام آثار علمی ایشان نیست. 
بررسی تعداد کل اعضای هیأت علمی نشان داد که دانشگاه فردوسی به طور متوسط در طول ۱۱ سال مورد 
بررسی حداکثر ۶۲۳ (۸۸/۱۱/) عضو هیأت علمی مرد و ۸۴ (۱۱/۸۹/) عضو هیأت علمی زن داشته است. 
میانگین انتشار تولیدات علمی در پایگاه وب آوساینس ۲/۸۳ برای مردان و ۱/۶۳ برای زنان بود. مطالعات 
احمد آبادی (۱۳۷۸)» کرمی و علیجانی (۱۳۸۷)» زارع فراشبندی و دیگران (۱۳۸۵» رسکین" (۱۹۷۸). کی - 
ویک" (۱۹۹۶) زای و شومان " (۱۹۹۸) و مظفریان و جمالی (۲۰۰۸) نشان داد که فعالیت علمی و استنادهای 
مردان بیش‌تر از زنان بود. به نظر می‌رسد وجود رشته‌هایی که با روحیه مردان بیش‌تر سازگار بوده و عدم 
گرایش و علاقه زنان به برخی رشته‌های تحصیلی» داشتن فرزند کوچک. مراقبت از فرزند. خانه‌داری» 
تفاوت‌های موجود در ویژگی‌های شخصیتیء شرایط ساختاری و موقعیت شغلی اندکک زنان از جمله دلایلی 
است که به عنوان عوامل مثر بر بیش‌تر بودن تعداد و تولید علمی اعضای هیئت علمی مرد نسبت به اعضای 
هیئت علمی زن می‌توان به آن اشاره کرد. 
در میان حوزه‌های تحصیلی و گروه‌های آموزشی؛ حوزه تحصیلی علوم پایه و کشاورزی و گروه آموزشی 
شیمی بیش‌ترین سهم را در تولید علم دانشگاه فردوسی داشتند و حوزه علوم انسانی با توجه به حجم زیاد تعداد 
اعضای هیثت علمی کم‌ترین میزان تولید را داشتند. از نتایج گرفته شده می‌توان قدمت و ماهیت این رشته‌ها و 
گرایش‌های زیاد هر رشته این حوزه سابقه پذیرش و تعداد دانشجو در مقاطع تحصیلات تکمیلی تعداد بیش‌تر 
اعضای هیئت علمی با مرتبه علمی استاد و دانشیار» و وجود مجلات بسیار زیاد نمایه شده در وب آوساینس 
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وجود آزمایشگاه‌های متعدد برای انجام پژوهش‌های تجربی و آشنایی بیش‌تر اعضای هیئت علمی این حوزه به 
زبان انگلیسی را از عوامل افزايش تولیدات علمی این حوزه‌ها دانست. در پژوهش‌های نوروزی و دیگران 
(۱۳۸۸) نیا کان (۱۳۸۸» تقی‌زاده و وزیری (۱۳۸۹) و علیان (۱۳۸۹) به این دلایل اشاره شده است. 

در کل» روند تولیدات علمی در پایگاه مورد نظر بیانگر این است که تعداد پژوهش‌ها در سال مقصد نسبت 
به سال مبدأً چندین برابر شده است و این نمایانگر آن است که اعضای هیأت علمی فعال‌تر شده‌اند و رغبت 
بیش تری به نوشتن مقاله در سطح بین‌المللی پیدا کرده‌اند. در اين راستاء اسماعیلی (۱۳۸۸)» برودونز و همکاران 
۰۱۹٩۲(‏ عصاره و ویلسون (۲۰۰۰) و اینگورسن و ژا کوب (۲۰۰۴) به نتیجه مشابه دست یافتند. پاداش‌های 
تشویقی ارائه شده از چندین سال پیش توسط وزارت علوم تحقیقات و فناوری برای نوشتن مقاله در مجلات 
نمایه شده در پایگاه وب آوساینس و ایجاد رقابت در اين زمینه را می‌توان به عنوان عوامل مثر در این زمینه 
پرشمرد. 

از نظر همکاری علمی و تولیدات مشترک. بیش‌ترین میزان همکاری علمی به ترتیب در حوزه علوم پایه 
کشاورزی و فنی و مهندسی و کم‌ترین آن در حوزه ادبیات و علوم انسانی بود. در اين زمینه» نتایج پژوهش 
بوردن و گومز (۲۰۰۰) حاکی از آن است که میزان همکاری علمی بین‌المللی در علوم طبیعی در مقایسه با علوم 
پزشکی و مهندسی بالاتر است. از طرفی ایشان اعتقاد دارند که وابستگی علوم انسانی و اجتماعی به عوامل 
فرهنگی و زبانی ممکن است در میزان پایین همکاری بین‌المللی در اين حوزه تأثیر داشته باشد. هم‌چنین 
موریسن و همکاران (۲۰۰۳) نیز به این نتیجه رسیدند که همکاری علمی و تألیف در حوزه علوم پایه بیش از 
سایر حوزه‌ها است. نتایج پژوهش رحیمی و فتاحی (۱۳۸۶) نیز نشان داد که در بین چهار حوزه علوم پایه. فنی و 
مهندسی. کشاورزی و ادبیات و علوم انسانی بیش‌ترین میزان نسبت همکاری علمی در حوزه کشاورزی و 
کم‌ترین آن در حوزه ادبیات و علوم انسانی است. 

به نظر می‌رسد ماهیت آزمایشگاهی اغلب رشته‌های حوزه علوم پایه و کشاورزی. و ضرورت همکاری 
چند گانه و انجام کار مشتر ک برای استفاده از امکانات یکدیگر در اين محیط و نیز روحیه همکاری خوب بین 
اعضای هیأت علمی ایین حوزه از عوامل افزایش میزان تولیدات علمی آن‌ها باشد. رحیمی و فتاحی (۱۳۸۶) در 


پژوهش خود بر اين موضوع تأیید کردند. در اين زمینه بازمن و لی (۲۰۰۳) خاطر نشان ساختند که با افزایش 
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همکاری علمی» تولید علم نیز بیش تر می‌شود. اما در پژوهش‌های امیری و همکاران (۱۳۸۹) و جلمن و گیبلمن ! 
(۱۹۹۹) مهم‌ترین دلایل همکاری جامعه پژوهش» ارتقای کیفیت اثر و افزایش انتشارات جهت ارتقا و ترفیع 
برشمرده شد. ایشان در پژوهش خود نشان دادند که دلیل عمده همکاری در علوم اجتماعی افزایش کمی 
انتشارات بود. این امر حاکی از آن است که شاید بخشی از همکاری‌ها با نوشتن اسامی دیگران به عنوان 
همکار» جنبه صوری برای افزایش تعداد انتشارات اعضای هیثت علمی داشته باشد که این خود ممکن است 
ارزش عامل یاد شده را به عنوان معیار کم کند و گفته بازمن و لی را تا حدودی بی‌اعتبار سازد. در این خصوص 
می‌توان به گفته ملين و پرسن " (۱۹۹۶) اشاره کرد که ادعا کردند تدوین مقاله به صورت مشت رک همواره بر اثر 
همکاری پژوهشی نیست. 

وضعیت میزان استناد به مقاله‌های اعضای هیئت علمی دانشگاه فردوسی مشهد در پایگاه وب آوساینس در 
بازه زمانی مورد نظر در چهار حوزه تحصیلی نشان داد که میزان استناد در حوزه علوم پایه و حوزه فنی و 
مهندسی بیش‌ترین سهم را داشت. این نتایج با نتایج نو کاریزی و همکاران (۱۳۸۹) بهروزفر (۱۳۸۷ فتاحی و 
همکاران (۱۳۹۰) و سعادت و شعبانی (۱۳۸۸) مشابه بود. شاید این به خاطر ماهیت رشته‌های علوم پایه و فنی و 
مهندسی باشد که در تمام دنیا یکسان و موضوعات آن نیز مشابه است. در حوزه علوم انسانی مقالات از میزان 
استناد نسبتاً پایینی برخوردار بود و این متأثر از فرهنگ» جامعه» سیاست و اقتصاد در هر کشور است. در نتیجه 
مسائل مطرح در حوزه علوم انسانی و اجتماعی ما در ایران ممکن است متفاوت با مسائل مطرح در یک کشور 
اروپایی باشد. 

نگاهی به افرادی که بیش‌ترین باروری انتشاراتی را در پایگاه وب آوساینس داشته‌اند» نشان می‌دهد که 
تقریباً همه آن‌ها همان افرادی هستند که دارای بیش‌ترین استناد در پایگاه مورد نظر هستند. به نظر می‌رسد با 
افزایش میزان انتشار مقاله توسط هر نویسنده به طور طبیعی احتمال اففزایش میزان استناد به آثار ایشان بیش تر 
می‌گردد. نو کاریزی و همکاران (۱۳۸۹) و عامل (۱۳۸۶) نیز به همین نکته اشاره کردند. از نظر میانگین میزان 
استناد» حوزه علوم انسانی وضعیت نسبت خوبی دارد و حتی در برخی رشته‌ها (مانند روانشناسی و اقتصاد) 


بالاترین میانگین در بین تمام حوزه‌ها و رشته‌ها مشاهده می‌شود؛ ولی چون میزان تولیدات علمی این حوزه در 
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سطح پایینی قرار دارد. طبیعتاً تعداد کل استنادها به آثار این حوزه پایین است. 

یافته‌ها نشان داد که بین تولیدات علمی دانش آموختگان داخل کشور با دانش آموختگان خارج از کشور 
تفاوت معنادار وجود نداشت. نتایج پژوهش‌ها در این زمینه مغایر نتایج این پژوهش است. پریپیک (۱۹۹۶)؛ 
حسن‌زاده کمند (۱۳۸۷) و اسماعیلی (۱۳۸۸) رابطه معناداری بین محل اخذ مدرک و میزان تولیدات علمی 
اعضای هیأت علمی یافتند. اما علیان طرقبهی (۱۳۸۹) بین این دو متغیر رابطه نیافت. در نهایت چنین به نظر می - 
رسد که عامل محل اخذ مدرک را نمی‌توان به عنوان پیشگویی مناسب برای میزان تولیدات علمی در نظر 
گرفت. هر چند با توجه به تعداد اند ک پژوهش‌های انجام شده در این زمینه. نمی‌توان در این خصوص خیلی 
قاطع نظر داد و نتایج پژوهش‌های بیش‌تر در این راستا روشنگر خواهد بود. 

بین میزان تولیدات علمی مرتبه‌های علمی مختلف تفاوت معناداری وجود داشت. براساس یافته‌ها؛ میانگین 
تولیدات علمی مرتبه علمی استاد بیش‌تر از سایر مرتبه‌های علمی بود. با توجه به اين که اولویت دانشگاه در 
جذب اعضای هیئت علمی با مدارکک دکترا بوده و استادیاران این دانشگاه یا تازه استخدام بوده و یا هنوز 
امتیازات لازم برای ارتقا به مرتبه دانشیاری را به دست نیاورده‌اند» تعداد زیادی از اعضای هیئت علمی در اين 
مرتبه هستند. به نظر می‌رسد داشتن تولید علمی به عنوان یکی از شرایط ارتقاء کسب اعتبار و شهرت به واسطه 
تولید علمی بیش‌تر و تلاش برای حفظ این اعتبار و شهرت و برآوردن توقعات همکاران از جمله دلایل فزونی 
تولید علمی این افراد نسبت به دیگران باشد. 

به طور کلیء می‌توان اظهار داشت از آن جا که دانشگاه فردوسی مشهد یکی از دانشگاه‌های مطرح در 
تولید علم در کشور به شمار میآید و با داشتن بیش از ۷۰رشته موضوعی فعال و بیش از ۱۳ دانشکده و ۴ حوزه 
موضوعی» نقش مهم و تأثی رگذاری در تولید و رواج علم و دانش دارد دارای توان نهفته قوی و مهمی برای 
سرمایه گذاری در فعالیت‌های تولید علم و به خصوص رواج همکاری‌های علمی داخلی و بین‌المللی است. اگر 
فرهنگ مشار کت در میان اعضای هیئت علمی این دانشگاه مورد توجه قرار گیرد» بی‌تردید به سایر افراد و به 
پیروی از آن‌ها سایر سازمان‌های مرتبط با دانشگاه نیز سرایت نموده و به تدریج دانشگاه منشاً رواج فرهنگگ 
مشارکت در جامعه خواهد بود. پی‌شک تولید علم که یکی از پدیده‌های اجتماعی است. می‌تواند در سایه 
فرهنگ قوی مشارکت از فواید و مزایای همکاری علمی بهره ببرد. از این رو در جامعة امروز؛ برای عقب 


نماندن از جوامع علمی و پیشرفته به خصوص در عرص تولید علم نیاز است تا تدابیر و سیاست‌های ویژه برای 
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رواج و گسترش فرهنگ مشارکت در میان افراد جامعه به خصوص متخصصان و دانشمندان در دانشگاه‌ها و 
مراکز پژوهشی اندیشیده شود تا با آگاهی بیش‌تر و با بهره گیری از مزایای کار گروهی قدم‌هایی هر چه 
سودمندتر و بهتر به سوی پیشرفت و توسعهٌ علمی کشور برداشته شود. 

با توجه به نتایج حاصله پیشنهادهای اجرایی و نیز برای پژوهش‌های آتی به شرح ذیل ارائه می‌گردد: 

توجه مسژولان دانشگاه به دلایل فزونی یا کاهش تولیدات علمی در هر یک از حوزه‌ها جهت افزایش 
تولیدات علمی؛ تشویق و ترغیب اعضای هیئت علمی به منظور استفاده از فرصت‌های مطالعاتی و شرکت در 
کنفرانس‌های داخل و خارج و داشتن ارتباطات علمی برای دستیابی به اطلاعات روز آمدء ایجاد ارتباط تنگاتنگ میان 
مراکز دانشگاهی داخلی و خارجی و توسعه روابط و همکاری‌های علمی بین‌المللی؛ ضروری تقدیر و تشویق پژوهشگران 
و توجه بیش‌تر به اعضای هیأت علمی دارای بیش‌ترین تولیدات علمی؛ انجام پژوهشی در ارتباط با نیازهای اطلاعاتی 
اعضای هیثت علمی دانشگاه فردوسی مشهد به منظور هموار نمودن راه تولید اطلاعات علمی؛ انجام پژوهشی در 
زمینه وضعیت کمی تولید اطلاعات علمی دانشگاه‌های کشور در سطح ملی و مقایسه آن با توان علمی دیگر 
کشورها. 


کتابنامه 

احمد آبادی لیلاء (۰۱۳۷۸ بررسی تطبیقی آثار زنان در مجلات کتابداری بین سال‌های ۵۸-۴۸ و ۷۷-۶۸ 
پایان‌نامٌ کارشناسی ارشد کتابداری و اطلاع‌رسانی. تهران: دانشگاه آزاد اسلامی واحد علوم و تحقیقات. 

اسماعیلی» حیدر. (۱۳۸۸) بررسی وضعیت تولیدات علمی اعضای هیئت علمی دانشگاه ارومیه از سال ۱۳۸۰- 
۶ پایان‌نامة کارشناسی ارشد کتابداری و اطلاع‌رسانی. تهران: دانشگاه آزاد اسلامی واحد علوم و 
تحقیقات. 

اعظمی» محمد. (۱۳۸۹) بررسی میزان و عوامل موثر بر تولید علم در میان اعضای هیأت علمی دانشگاه علوم 
پزشکی کرمان طی سالهای ۲۰۰۰-۲۰۰۷ .کتابداری و اطلاع رسانی» ۱۳ (۳): ۲۵-۲۴۲ ۲. 
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امیری» محمدرضا؛ و کیلی مفرد» حسین؛ و ولی‌نژاد» علی. (۰)۱۳۸۹ دلایل همکاری‌های علمی اعضای هیئت 
علمی دانشگاه علوم پزشکی همدان, اطلاع‌شناسی ۲۸: ۱۰۸-۹۷ 

بهروزفر هدایت. و داورینا» محمدرضا. (۰۱۳۸۸ میزان روئیت پذبری مقاله‌های مجله‌های علمی ایرانی نمایه 
شده در موسسه اطلاعات علمی ([18) در مقایسه با مقاله‌های ایرانی چاپ شده در مجله‌های علمی بین 
المللی خار جی. فصلنامه کتابداری و اطلاع‌رسانی ۳(۴۷: ۱۱۳-۸۷ 

تقی زاده» علی؛ وزیری» اسماعیل. (۱۳۸۹). تولیدات علمی دانشگاه آزاد اسلامی از سال ۱۹۹۰ تا ۲۰۰۷ میلادی 
بر اساس آمار پایگاه‌های موسسه اطلاعات علمی آی اس آی .کتابداری و اطلاع‌رسانی ۱۳ (۱): ٩۱-۷۳‏ 

حسن‌زاده کمند هایده. (۱۳۸۷). میزان تولیدات علمی اعضای هیثت علمی حوزه علوم انسانی دانشگاه تبریز 
طی سال‌های ۱۳۸۶-۱۳۸۱. پایان‌نامه کارشناسی ارشد کتابداری و اطلاع رسانی. دانشگاه تهران. 

دانش. فرشید؛ سهیلی» فرامرز؛ و مصری نژاد. فائزه. (۱۳۸۸). ترسیم نقشهٌ علمی محققان علوم پزشکی با استفاده 
از نرم‌افزار عازاهذ1: مورد پژوهی در دانشگاه علوم پزشکی اصفهان. اطلاع‌شناسی» ۰)۲۴(۳ ۸۱-۵۹ 

رحیمی» ماریه؛ و فتاحی» رحمت الّْه. (۱۳۸۶). بررسی میزان تأثیر عوامل موّثر بر همکاری علمی از دید گاه 
اعضای هیئت علمی دانشگاه فردوسی مشهد .کتابداری و اطلاع‌رسانی ۱(۱۲: ۹۸-۷۹. 

زارع فراشبندی, فیروزه؛ سید مجتبی کربلائی» فاطمه باجی» مریم زاهدیان» و ونوس فادرانی(۰)۱۳۸۵ مشار کت 
گروهی و موضوعات اصلی مقالات مجله‌ی علمی پزشکی دانشگاه علوم پزشکی جندی‌شاپور اهواز. 
مدبریت اطلاعات سلامت ۲(۳): ۲۴-۱۱. 

سعادت. رسول؛ و احمد شعبانی(۱۳۸۸» بررسی و مقایسه میزان استناد مقاله‌های مجله‌های نمایه شده در وب 
علوم آی‌اس آی به مجله‌های موجود در راهنمای مجله‌های دسترسی آزاد در طول سال‌های ۲۰۰۳-۲۰۰۸. 
فصلنامه مطالعات تربیتی و روانشناسی ۱۰ (۲): ۰۱۷۸-۱۵۷ 

طلاچی. هما؛ زارعی» میترا. (۱۳۸۹)» بررسی آلودگی اطلاعات در پایگاه‌های اطلاعاتی پزشکی منتخب 
دانشگاه علوم پزشکی مشهد از دید گاه اعضای هیثت علمی. مدیریت سلامت. ۱۳ (۳۹) ۱۶-۶. 

عامل فرزانه. (۱۳۸۶). بررسی رفتار خوداستنادی در پایگاه نمایه‌نامه استنادی علوم (و مقایسه پژوهشگران ایرانی 
و غیرایرانی)» پایان نامه کارشناسی ارشد کتابداری و اطلاع‌رسانی. دانشکده علوم تربیتی و روانشناسی. 
دانشگاه فردوسی مشهد. 
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عصاره فریده؛ قاضی زاده. حمید. (۱۳۸۶). بررسی روند رشد تولیدات علمی دانشمندان علوم اجتماعی ایران 
طی فاصله زمانی ۱۹۹۵-۲۰۰۵ در پایگاه 6 0 ۷۵9«. مجموعه مقالات و سخنرانی‌های ارائه شده. 
تهران: کتابخانه ملی ایران. 

عصاره. فریده قانم» محمدرضا و رحمانی سفیدوبه» مهرزاد (۱۳۸۹). وضعیت تولیدات علمی اعضای هیثت 
علمی دانشگاه شیراز در سالهای ۱۳۸۶-۱۳۷۹. فصلنامه کتاب» ۳(۲۱ ۰۱۲۷-۱۰۴ 

عصاره» فریده؛ ویلسون کك.اس. (۱۳۸۴). انتشارات علمی ایرانیان: مشار کت رشد و توسعه از ۱۹۸۵ -1۹۹۹. 
ترجمهٌ آتوسا کوچکك. فصلنامه کتاب. ۲(۱۴): ۱۴۴-۱۳۱. 

علیان طرقبهی» مریم (۱۳۸۹) وضعیت تولیدات علمی دانشگاه بیرجند در پایگاه‌های اطلاعاتی اسکوپوس و 
وب آوساینس با تأکید بر میزان همکاری علمی آنها. پایان‌نامه کارشناسی ارشد کتابداری و اطلاع‌رسانی. 
دانشگاه بیر جند. 

فتاحی» رحمت ال دانش فرشید و سهیلی» فرامرز (۱۳۹۰) بررسی وضعیت جهانی تولیدات علمی دانشگاه 
فردوسی مشهد در سال‌های ۲۰۱۰-۰ در ویگاه علوم 60 7 ۷۵۲ با هدف ترسیم نقشه علم این 
دانشگاه. پژوهشنامه کتابداری و اطلاع‌رسانی» ۱(۱) : 1۹۶-۱۷۵ 

فروغی» فیض‌الّه» خرازی» هادی (۱۳۸۴)» وضعیت تولید اطلاعات علمی اعضای هیئت علمی دانشگاه علوم 
پزشکی کرمانشاه. مجله ایران یآموزش در پرشکی» ۲(۵): ۰۱۸۷-۱۸۱ 

کرمیء نوراله؛ و علیجانی؛ رحیم. (۰)۱۳۸۷ تولید علم متخصصان کتابداری و اطلاع‌رسانی ایران در پایگاه 
اطلاعاتی امرالد فصلنامه علوم و فناوری اطلاعات. ۳(۲۳ ۳۵-۱۹ 

نوروزی چاکلی عبدالرضا؛ حسن زاده. محمّد؛ نورمحمّدی» حمزه‌علی؛ اعتمادی فرد» علی.(۱۳۸۸) پانزده سال 
تولید علم ایران در پایگاه‌های موسسه اطلاعات علمی ۲۰۰۷-۱۹۹۳ فصلنامه کتاب؛ ۱(۲۰ ۱۷۵- ۲۰۰. 

نوری رسول. دانش فرشید» کریمیان جهانگیر» پاپی احمد(۱۳۸۹) عوامل موثر بر میزان تولیدات علمی اعضای 
هیثت علمی دانشگاه علوم پزشکی اصفهان در پایگاه اطلاعاتی. ماهنامه الکترونیکی ارتباط علمی ۱۷. 


دسترس پذیر در ٩۱/۴/۲۰‏ از نشانی 10026.1۳10700/56.000صی. آقصیم[ع//:۱۱0ظ . 
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نوری» رسول» نوروزی» علیرضاء میرزایی» عباس (۱۳۸۵). تولیدات علمی پژوهشگران دانشگاه علوم پزشکی 
اصفهان در پایگاه اطلاعاتی 5016006 ]0 ۷۷۵0 از سال ۱۹۷۶ تا پایان سال ۲۰۰۶. مدیریت اطلاعات سلامتء 
۲( ۸۸۲-۷۳ 


ن وکاریزی» محسن؛ سهیلی» فرامرز: و دانش فرشید (۱۳۸۹). بررسی تولیدات علمی و ترسیم ساختار علم 
محققان دانشگاه بیرجند در پایگاه و بآوساینس طی سال‌های ۲۰۰۹-۱۹۹۲. (طرح پژوهشی» معاونت 
پژوهش و فناوری» دانشگاه بیرجند» ۱۳۸۹). 

نی کان؛ شهرزاد. (۱۳۸۸» تولیدات علمی ده ساله ایرانیان در سطح بین‌المللی (۱۹۹۸- ۲۰۰۷). فصلنامه کتاب ۸۴ 
۸۶-۲ 


۰ ۲۲ 0صه صتوم) .ظ ها ,ععممنمو ط رماع ممتاع:0۵11200) 200۵0(۰) .1 و2ععظ60۵) ی .]1۷ م0۲00 
۰) 02711610 مصمع‌۲ ۵۶ عمحمط فط صد اگتتط‌کاوع؟ ۵ :۸0۳/1۵0۵6 ۵۶ ۷۷۵۵ عطا رر.08ع) فصتآطاض 
۰ 0۳۳۱۵)10 11 :۱۷۲۵0۲0۲0 :(197-213 

۰ 901۵0106 وم منامام طمتهمو۲۵ 0۴ )1۳0026 1 2003(۰) .9 رما عک و.ظ مصقظع076ظ 
,1۵۲۷۵1) ۹61۵866 0۲ امممدمع2 ۸0۷ 10۲ ممتقهموو۸ صعع‌تهصض مطا ۵۶ ممتامع لمتممض 
۵ ,2009 ,9 ۸۵۵۱۵۹۲ 5۵06۷۵۵ .2003(۰ هتفه۳ م2تمامن) 

. .001120 /600/۵۵۱۹۲۵16262, 661 24 ).و 67۷ جع وه وعتاع ۸0۰/۱ 

۶ مممتاهناهن0اج 0۶ دتورلقصه ومتتمصطمتامانظ ,(1992) .5 رجمع2ظ ی ر.۲ .۲ هام07 ویک ,۳۳00085 
4ص 01027ع۵۵2ظ عطع م6 همتاداطاتت‌ومن -1-(1984-1989) 501 مطا ما مافتعمامعمصصفطم طونصهم5 
163-9 :(24)07 ,۹01۵060۴0۵06 ۲2۲۱۵6۵۱۷۰ 

۷ 116200۲۵ مطا هصتم‌مرفصه تصمتاتطا صا قصصطاوم 2006(۰) ,9 ۷۰ ۲۲0۵ .۷۷۰1 بتاتط بک .9 بصفط 
,240006 ,۷۱ فاعه۱۵ ۲ ۵ عزع۵۵ ۸۱۱2۲۵ ۳۲۵۸۱۵ ۳۵۷۲۱۸۵ .2217515 کعتتامصم‌ناطته 
((45)6 

.60۲6210108۰ تمطاع نط صا پدتام0مزج و۲۵ ۵۶ اصهنطع]1(۵ ,(1998) یک 1۵7۸18 ربا تعلمت نز 
607-۰ :(9)6 وتیل و۳۳ .۰ 17۱ 

۵ هاصم‌حصصومی مه ۵۶ کلورلمصض مخ (#عمتاهاته 10۶ اکن ۸ :(1999) ۱۷۲۰ رصحصاه‌طنت ریگ صقصاعت) 
203-۰ :(33)02 و۵6۵0 ۲۷۷۵۲ 0۵6۵ 0۵۴ 0۱۱۵ رنه :ماج ماوتانحد قنه نما 0ظه9 

مهو :موه متاصمهز 56160160 صا مم2عوع۲ همه تام 2004(۰) 1۱۰ روطامعع1 عک ر.ظ بط656 1۳82۷ 
405-۰ :(3) 29 روع5676711071617 .1981-2000 

مصتامتهکز1 مه تملصعت) :متام طمن۲69۵2 واآنامج۳ 2003(۰) .1 ,۱۷ ردام ۷۷ ,.لاظ ,1521/2 

.46-۰ :(4) 95 ,و0۵6 ۵۱۹۵۱۵ وه ۳۵۵ 0۴ 0۱۵۵ 01116۲68665۰ 

۶ ط5۱۵۷1510 6ظ) جمع06۱۳7 وتطومم‌تاه امک م1 نهم‌هممومک همه هصنطممع1 1996(۰) .۲ ٩.‏ رکل۷ 15۲ 
26 و600 6و هن 0۵ .۳۵۲۲01۲۵۵۵6۵ ۵2۲0و۲۵ باانمد۳ قصه فامملناه متقتالعن 
227-29۰ 

مط)نیج-مه مصتوا ممتاهتم هام طمنهموع؟ مرول بو ,(1996) 0۵۰ بعمووتع۲ ی ر.ت) مطناع۱۷ 
393-۰ ,(36)3 ,9676111011161736 

«وه ۲ نصا همه ممتاهز0طاه1آمن طمتععمط ,(2003) .0 1۱۳00916 عک و.۲ ۷۵۲۳0021 و8 .ظ ,۷۲۵909( 
275-6۰ :(23)3 ,اصمهم۵۱۵ 1۵۲ عک نموم ممناه» ٩0۲‏ تمطوناط .عاکتاصمه5 


۸ پژوهش‌نامه کتابداری و اطلاع‌رسانی دانشگاه فردوسی مشهد سالز ۸۲ فباره ۲ بانند و ژستتان ۲۷۹۱ 


۶ 007و تمصع 2 بعمصمنمد صا ممصرم/0 صهلصع ]۳‏ ,(2008) یک بل تلقطعل 20 وی ,۷۲۵22127( 
463-۰ :(5) ,60 رع۳۵6۵08۵ظ ۸6۱۶0 .حصنامی متصصهلع؟ صح صاً پرازتامنال هويم متتاصملمو 

:1990-2006 بطم‌تهموع وتافتصمطل صعتصه ۵۶ مستامنطه 1 2008(۰) ۲۷۷۰ یک رصتهت۱۷]6 رب هتقو 
۵ 6621۱66 0۱۱۵۵۷ ۵ ۵0 ۱۵۲۵۵ 1۵ 0۵۴ 0۱7۵ .علو افص حمتاعاتهمی ۲مطااه 
2146-5۰ :(13) 59 ,یچوه766170 

08 فطا ما ممته‌تاهانام مرکتاصمتمه مهتصه ۵۶ مموتنچم‌جمع ۸ 2000(۰) 2۰ م1180 ۷۷ ی و.۲ بطفتهون0 
.427-۰ ,(3) 48 ,560711070161۳ ,1990-1994 8مع 1985-1989 :1067 حمتاعات 

٩0۳0۲۰ ۲7۵‏ متتامججمناماژها :142 ما متجعوع ۲۲۷/۸۲۲ 2007(۰) .۲ ,صقط عک رو ما۲۵ 
156-1۰ ,(2) 29 ,6860۲۵ 56۵66 011۱۵07 

۰ و1)هع1 6 )صمصتحصط ۵۶ عتصمصتهاهنا مه متافتتم‌ام2/2 1996(۰) .کا ,رعژص1زظ 
1859-6۰ ,36 ,کع 966111011161۳ 

۰ 0۴ 00اب تافص فص صا متاه»مص 20 مهو رتم0۳00 متاجمزم ,(1978) ۳۰ .ظ مصلاوع۴ 
83:1235-۰ ,چعه/5060 0۴ 0۱۱۵ ۱۵۲۱6۵۲۱ 7126 

ح 05صع ۶ حممتامصتصیه مج :علمصتمز لقطمتامصعماصا ما مصنطهتاط ۳۵ 2007(۰) .21 ۵۲ عک .لگ بل۴0/2 
,59-6۰ و(71)01 ,وع 56۵۱0۳0۱۵۳ .وتطومطانهه6 معفصت) 

6 ۱67۷ 0۲000600۷16۲۰ ۲۵562170 ما وعمص01۵ 9۵ .,(1998) ب۸. یک مصهصصتاهطم 5 200 ۷۰ رهلک 
847-۰ :(6) 63 ,هی 50۵61010966 ۸۱۱۵۳۱۵۵۲۱ :0۱02716 010 صح )200 


